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tradici mohl byt pozdé&ji Sauronem obelhén, je sice smutné, ale ne neu-
véfitelné s ohledem na veSkeré lidské déjiny. Skutecnost, Ze ryby oplyvaji
rybi moudrosti{, pravdépodobné nikterak nezabrani rybafi v jeho praci.23

; DODATEK 10

,Hmota“ se nepokladi za Spatnost ani za protiklad ,duse“. Na po-
¢atku byla hmota zcela dobra. Ziistala ,Eruovym dilem“, pfevazné dob-
rym a sebeuzdravujicim, kdy?z ji v tom nikdo nebranil, tj. kdyZ nebylo zlo
v nf vézici, které ji vnutil Melkor, s rozmyslem probuzeno a se zlym zimé-
rem vyuZito. Melkor se soustfedil na ,hmotu“, protoZe duSe mohou byt
zcela ovladany jen strachem; a strach mohl byt nejsnaze vzbuzen pomoci
hmoty (zv1asté v piipadé Vtélenych, které si touzil podmanit ze vieho
nejvice). Je to napf. strach o materidlni v&ci, které jsou milovany a mo-
hou byt zniceny, nebo strach Vtélenych, aby jejich téla nebyla poranéna.
(Melkor také zvratil a vyuZil pro svij zdmér ,strach z Erua“, hloupé nebo
povrchné pochopeny. Ale bylo to mnohem té78{ a nebezpecénéjsi a vyza-
dovalo to mnohem véts{ vychytralost. NiZ§{ duchové mohli byt oSaleni
laskou a obdivem k nému a k jeho moci, a tak svedeni alespoii k tomu, Ze
se vzboufili proti Eruovi. Jejich strach z N&j mohl tedy potemnét, takze
pfilnuli k Melkorovi jako veliteli a ochranci a stali se nakonec pfili§ za-
straSenymi, nez aby se poslu$né vratili k Eruovi, dokonce i kdyZ prohlédli
Melkora a zacali ho nenévidét.)

DODATEK 11

To bylo jiz naznaceno v Ainulindalé, ve kterém je zminka o ,Nehy-
noucim Plameni“. Zna&i to Eruovu Twviuré schopnost (v jistém smyslu
oddélitelnou od N&j, pfestoZe je Jeho soudasti), skrze kterou se véci sta-
vaji ,skuteénymi“ a nezavislymi, a¢ odvozenymi a stvofenymi. Nehynouci
Plamen Eru vyslal, aby pfebyval v srdci svéta a svét se tak Stal, stejné
jako Ainur, ktefi do né& mohli vstoupit. Ale to samozfejmé neni totéz
jako zamér samotného Erua vstoupit do Ardy a porazit Melkora. SpiSe to
odkazuje na tajemstvi ,autorstvi, diky kterému autor, prestoze zlstava
,vné“ a nezavisly na svém dile, zaroven ,pfebyva uvniti“, na odvozené
urovni, nizsi ne% je jeho byti, jako zdroj a zastita byti.
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pobyt delsi, neZ je v souCasné dobé dovoleno. Pak uz by ti slovo smrt
znélo jinak: jako vysvobozeni nebo navrat; ne  jako navrat domu! Ale
tomu, zd4 se, nevéris, ze?*

»,Ne, tomu nevéfim,“ fekla Andreth. ,Znamenalo by to totiz pohrdani
télem a takovou myslenku, stvofenou Temnotou, odmitam jako nepfi-
rozenou pro jakékoli stvoreni, jehoZ podstatou v nepokaZené podobé je
jednota vzajemné lasky. Ale télo neni hospoda, ktera viele na noc pfi-
vita cestovatele a hosti ho, dokud on nevyrazi na cestu, aby pak opét
pfijala jiného. Je to piibytek vytvofeny praveé jen pro jediného obyvatele,
a ve skutecnosti nejen piibytek, ale i odév. A nejsem si jista, zda mizeme
v tomto pfipadé mluvit pouze o odévu §itém na miru pro toho, kdo jej
nosi, nebo té7 o nositeli, stvofeném na miru odévu.

Proto tvrdim, %e neni spravné si myslet, %e rozdéleni onéch dvou sou-
¢asti miZe byt v souladu s pravou podstatou lidi. Kdyby totiZ bylo ,pfi-
rozené“, aby bylo télo opusténo a zemfelo, ale féa by Zila dal, pak by
v ¢lovéku opravdu byl nesoulad a jeho soudasti by neZily v jednoté lasky.
Jeho télo by pro néj byla v lepsim pripadé prekazka, nebo jesté spi§ okovy.
Byl by to trest, ne dar. Je zde sice nékdo, kdo tresta a kova okovy; a kdyby
byla naSe pfirozenost takova uz od pocatku, pochazela by od ného - - ale
o tom nemuze byt ani fe¢, jak uz jsi rekl.

Béda! Venku v temnotéch to lidé opravdu tvrdi, ale vi§ dobfe, Ze ne
Atani, ne v této dob&. Domnivam se, Ze v tomto ohledu jsme stejni jako vy,
Ze jsme skuteCné vtéleni, a Ze neZijeme ve své pravé podstaté a plnosti,
pokud nezijeme v jednoté lasky a miru mezi Piibytkem a Obyvatelem.
Procez smrt, ktera je rozdéluje, je pohroma pro oba.“

»otale vice mé udivujes, Andreth,“ fekl Finrod. ,Jsou-li totiz tva tvr-
zeni pravdiva, pak je féa, a¢ pouhy poutnik, neoddélitelné spojena s hrioa
uvniti hranic Ardy a jejich rozdéleni je bolestnd rana. A prece kazda
z obou soucasti musi naplnit svou pravou podstatu bez utiskovani druhé.
Pak z toho tedy nutné vyplyva, 7e kdyZz féa odchazi, musi s sebou vzit
i hréa. A co to znamena jiného, neZ Ze ma féa moc pozdvihnout hréa jako
svého vééného manzela a spoleénika do vééného trvani za hranicemi Ea
a za hranicemi ¢asu? Tak by mohlo byt na Ardé, nebo aspoii v jeji ¢asti,
napraveno nejen to, co Melkor pokazil, ale dokonce by Arda mohla byt
vysvobozena z hranic, které ji byly vymezeny v Eruové vizi, o niZz mluvi
Valar.

Proto fikim, %e pokud je muj dsudek spravny, pak Eru udinil lidi na
pocatku opravdu mocné a strasna byla zména jejich stavu béhem vSech
nestésti.

Je to snad ona vize neporusené Ardy, takové, jak byla stvorena, vize,
ve které jsou vSichni tvorové, ba i samotna zemé spolu s mofem ucinény
vétné a neznibitelné, vécéné krasné a nové, se kterou féar lidi srovnavaji
to, co zde vidi? Nebo existuje jesté néjaky jiny svét, jehoZ jsou vSechny
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